Kommentarer til spgrgsmal vedr. 3. foreleesning/gvelse

De forste to eksaminer pa medicinstudiet ligger med fa dages mellem-
run i samme uge. Du har adgang til data fra et sample bestaende af 84
personer, hvoraf de 16 dumpede den fgrste eksamen, medens kun 3 dumpede
den anden eksamen (heraf 2, der dumpede begge).

1. Vi forventer, at der er en sammenhaeng mellem at dumpe til de to
eksaminer. Opskriv den relevante 2*2-tabel til dette. Hvordan skal man
undersgge, om der er en sammenhaeng?

Den relevante 2*2 tabel er

Bestaet 2. eksamen?

Bestéaet 1. eksamen? ja nej Total
ja 67 1 68
nej 14 2 16
Total 81 3 84

(a) Med Fishers eksakte test, da der er en celle med et 2-tal
Delvist korrekt: Det er de forventede antal, der ikke ma veere
sma, men det forventede antal i denne celle er ogsa kun 0.57, sa
man skal veelge Fishers eksakte test. Det giver P=0.092.

(b) Med Fishers eksakte test, da der er en celle med et 1-tal
Delvist korrekt: Det er de forventede antal, der ikke ma veere
sma, men det forventede antal i denne celle er ogsa kun 2.43.

(c) Med et McNemar’s test
Forkert: Et McNemar test benyttes til test af ens marginale
sandsynligheder, se nedenfor.

(d) Med x>-testet
Forkert: Da der er meget sma forventede veerdier, bgr man benytte
Fishers eksakte test. y*-testet giver en for lav P-vaerdi pa 0.032.

2. Hvordan vil du preesentere resultatet i form af en relevant kvantitativ
storrelse (med konfidensinterval)?

(a) Dumpeprocenterne for hhv. 1. og 2. eksamen, med konfidensinter-
valler.



Forkert: Vi er ikke (lige nu) interesserede i at se om de to ek-
saminer er lige sveere, sa dumpeprocenterne som sadan er ikke i
fokus. Se nedenfor.

Odds ratio for bestaelse af 2. eksamen for en, der har bestaet 1.

eksamen vs. en, der dumpede den.

Korrekt: Vi forventer, at denne odds ratio er stgrre end 1, svarende
til, at der er stgrre bestaelsesprocent for 2. eksamen blandt de, der

har bestaet 1. eksamen (altsa sammenhaeng). Vi finder veerdien til

9.57, men med meget brede konfidensgraenser: (0.81, 113.0).

Relativ risiko for at dumpe den 2. eksamen for en, der har bestaet

1. eksamen vs. en, der dumpede den.

Delvist korrekt: men naeppe den mest mundrette made at udtrykke
atheengigheden pa. Den er 0.12 (0.011, 1.22).

Forskellen pa dumpeprocenterne for de to eksaminer, med konfi-
densinterval. Forkert: Vi er ikke (lige nu) interesserede i at se om
de to eksaminer er lige sveere, sa forskellen pa dumpeprocenterne
er ikke i fokus.

3. Vi vil gerne afggre, om de to eksaminer er lige sveere. Hvilket test skal
man bruge til det?

()

(b)

Fishers eksakte test, da der er en celle med et 2-tal
Forkert: Fishers eksakte test tester uathsengighed mellem de to
eksaminer, og det er ikke fokus lige her (men ovenfor).

Fishers eksakte test, da der er en celle med et 1-tal
Forkert: Fishers eksakte test tester uathaengighed mellem de to
eksaminer, og det er ikke fokus lige her (men ovenfor).

McNemar’s test
Korrekt: Dette er testet for ens margianle sandsynligheder for at
besta resp. dumpe. Vi finder P=0.001.

x2-testet
Forkert: y?-testet tester uafheengighed mellem de to eksaminer,
og det er ikke fokus lige her (men ovenfor).



Ud af de 84 studenter var 32 medlem af en fitness klub. Af disse
var der 4, der dumpede den fgrste eksamen

Opskriv den relevante tabel, og overvej, hvordan man vil undersgge, om
medlemsskab af en fitness klub har en sammenhang til evnen til at besta

cksamen.

Den relevante 2*2 tabel er

Bestaet 1. eksamen?

Fitness klub? ja nej Total
ja 28 4 32
nej 40 12 52
Total 68 16 84

1. Hvilken stgrrelse vil du gerne praesentere i din sammenfatning af un-
dersggelsen?

()

Odds ratio for bestaelse for en fitness-bruger i forhold til en ikke-
fitness-bruger.

Korrekt: Hvis denne er signifikant stgrre end 1, er der evidens for
positiv effekt af et fitness medlemsskab. Den er i gvrigt 2.1 (0.61,
7.19).

P-veerdien for test af uafhengighed i en 2*2-tabel
Delvist korrekt: men det er mere estimatet, vi gar efter lige her.
Se nedenfor for testet.

Relativ risiko for at dumpe for en ikke-fitness-bruger i forhold til
en fitness-bruger.

Korrekt: Hvis denne er signifikant storre end 1, er der evidens
for positiv effekt af et fitness medlemsskab. Den er her 1.85 (0.65,
5.24).

Dumpeprocenterne for hver af de to grupper, med konfidensinter-
val.

Delvist korrekt: men dette giver ikke en direkte sammenligning
af de to dumpeprocenter

Forskellen pa dumpeprocenterne for de to grupper, med konfi-
densinterval.

Korrekt: Hvis denne er signifikant forskellig fra 0, er der evidens
for positiv (eller negativ) effekt af et fitness medlemsskab. Den er
her 0.106 (-0.056, 0.268).

P-veerdien for Fishers eksakte test.
Delvist korrekt: men det er mere estimatet, vi gar efter lige her.
Se nedenfor for testet.



2. Hvilket test vil du benytte til at afgare, om der er signifikant forskel pa
dumpeprocenterne?

()

(b)

x2-testet
Korrekt: Da alle forventede antal er stgrre end 5, er y>-testet
tillladeligt, og P-veerdien er 0.23.

McNemar’s test
Forkert: Et McNemar test benyttes til test af ens marginale
sandsynligheder, se ovenfor.

Fishers eksakte test, da der er en celle med et 4-tal

Delvist korrekt: Vi kan altid anvende Fishers eksakte test, men
begrundelsen er forkert, for det forventede antal svarende til 4-
tallet er 6.1. P-veerdien er 0.27.

Uparret T-test

Forkert: Et T-test benyttes i tilfeelde af kvantitative outcomes,
og det har vi ikke her (bestaet ja/nej).

Fishers eksakte test, fordi det altid dur

Korrekt: Selv om y2-testet er tillladeligt, kan man ogsa anvende
Fishers eksakte test, og P-vaerdien er 0.27.



